FERDINAND PEROUTKA

Kdysi ve tficitych letech prfitelé herecky Olgy Scheinpflugové
vytvorili krouzek, ve kterém se rozhodli naucit anglickému jazyku.
V hodinéch se ¢etlo z americké détské knizky, v nizZ vystupovalo
stado bycku. Byli to poslusni by¢ci, a tak vzdycky vsechno délali
stejné a spolecné — pisli se, prochazeli, odpocivali. AZ na jedno-
ho. Jmenoval se Ferdinand a délal vSechno po svém, fidil se svym
vlastnim rozumem. Jednotu stdda tim kazil do té miry, Ze kaz-
dy odstavec anglického vypravéni musel koncit zminkou o ném:
»..but not Ferdinand®, tedy ,,....ale ne Ferdinand®, pravil refrén,
ktery kazdou drobnou pfihodu uzaviral. Ferdinandova jinakost
byla vadou na bezchybné sjednocené krise svéta, zaroven vsak
jeho jistotou a konstantou.

Jednalo se o vtipnou hereckou spole¢nost, a tak bylo zahy
shledino, Ze by¢ek md lidsky pfedobraz v ¢eském novindfi, jenz
s nim sdili kiestni jméno a patfi mezi pritele této spolecnosti.
»2Logicky“ se pro tohoto muze ujala pfezdivka ,Butnot®, do té
miry vystiznd, Ze ji pfijal také on sdm a ve svych denicich a za-
pisnicich ji uzival vSude tam, kde by vétsina jinych autord na-
psala slovo ,Jd“. Jednim z jeho dulezitych povahovych ryst to-
tiz bylo, Ze slovo ,ja“ neznal; dokonce i z ,Butnota® v zdpiscich
zdhy uéinil o mnoho skromnéjsiho ,B.“. Vzdycky kdyz chtél na-
psat ,ja“, napsal ,B.“ a pokracoval o ném nezacastnéné, z boku,
v tfeti osobé.

Ze zivota toho neokdzalého muze je relativné dobfe zna-
ma jen jeho prvni polovina. V knihdich, studiich i ¢etnych no-
vinovych ¢lancich neni obtizné najit veliké mnozstvi informa-
ci o tom, jak tento muz zalinal, jak se uz ve velmi ¢asném véku
stal vyjime¢nym Zurnalistou, jak si ho v§iml prezident Masaryk,
ktery mu potom velkorysym finan¢nim darem umoznil vydavat
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tydenik Pritomnost, jak tento muz psal do Lidovych novin, prte-
lil se s Karlem Capkern, chodil mezi pite¢niky a zasedal v Tafl-
rundé, a jak vedle toho vSeho napsal i nékolik pozoruhodnych
knih, hlavné historickou fresku o pocitcich Ceskoslovenské re-
publiky, nazvanou Budovdni stitu. Patiil ke generaci, kterd na
sebe vzala vybudovini republiky jako samoziejmy a zodpovédny
tkol. Sim se s nim ztotoznil do té miry, Ze je dnes vniman jako
jeden z lidskych symbolii mezivileéné CSR; ztélesiuje to, o cem
se dnes ma za to, Ze bylo v prvni republice pevné, silné, stabil-
ni, stitotvorné. Razil zpisob mysleni a psani, ktery sim nazval
realistickym a jemuz ve shodé¢ se svym vzorem Karlem Havli¢-
kem pfirkl konkrétni cil: aby se podle takového zptsobu mysleni
a psani dalo zit, aby tak bylo mozné fidit stit a Gcastnit se v po-
litickém Zivote.

Ferdinand Peroutka byl muzem prvni republiky, avak zda-
leka nikoli jen jim. Po roce 1938, ktery jeji existenci ukondil, Zil
jesté celych dalsich ¢étyficet let, kdy v neztencené mife dal mys-
lel, psal, publikoval a z&dsti se angazoval v politice. Zdaleka pfi-
tom nezil jen z rozvijeni odkazu prvni republiky, z pfipomina-
ni jejich tradic. Pokud byly v tom sméru na ného vyvijeny tlaky,
dokazal jim vzdorovat a Zit nikoli vzpominkami na minulost ani
snénim o budoucnosti, ale — v souladu se svou celoZivotni filozo-
fif — pritomnosti. Jakkoli to bylo pro ¢eského demokrata v dva-
catém stoleti tézké.

Na sklonku Zivota, v americkém exilu, Peroutka napsal své
zfejmé hlavni prozaické dilo, roman Pozdéjsi Zivot Panny. Za-
chytil v ném fiktivni Zivot Johanky z Arku, poté co byla v rozpo-
ru s historickou pravdou zachrinéna pfed upédlenim a Zije ,,dal®,
pfestoze jaksi proti smyslu takového Zivota: ten mohl byt zakon-
¢en jen mucednickou smrti, vSe ostatni se ve srovndni s ni jevi
jako nedostacujici, vlastné zbyte¢né. Takto se jevici ,pozdé&jsi“ Zi-
vot miZe mit pfesto sviij hluboky smysl, pravi se v roméné, a ob-
dobné smysl ,pozdéjsiho“ Zivota Peroutkova hledd i tato kni-
ha. Nejedna se o standardni Zivotopis, piestoze se také zde na
prvnim misté ,popisuje zivot“. Tento Zivot je zde vsak zachycen
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hlavné proto, aby ukazal, jak se po roce 1938 dl vyvijely Perout-
kovy nézory na smysl Ceskoslovenského stitu a na moznosti jeho
demokracie. Protoze tyto nazory se vyvijely zajimavé, sméfuje
k jejich postizeni i tato kniha. Prostfednictvim zachyceného ,Zi-
vota“ je to tedy hlavné kniha o ,,problému.

Bezprostfedné po Mnichovu Peroutka dospél k nazoru, zZe
mezindrodni nezévislost prvni republiky byla jen dobové pod-
minénym snem, a domyslel do dusledkii, co znamend, kdyz se
tento sen nesplnil. Uvédomil si nevelké moznosti, v jejichz ram-
ci muze maly stfedoevropsky stdt rozvijet nezavislou politiku.
V letech 1938-1939 byl pfimym svédkem toho, jak se politicky
,prostor svobody* postupné zredukoval na minimum. Po névra-
tu z koncentraéniho tdbora, kde stravil $est let, byl zase svédkem,
jak se stard forma stitu napliiuje novym, k té ptivodni protiklad-
nym obsahem, a snazil se pfed tim pomoci omezenych prostfed-
ku, které mél k dispozici, varovat. Zhnusen svymi koncentrac¢-
nickymi zku$enostmi s komunisty, musel se pfesto chovat jako
muz, ktery sice vi, Ze v jeho domé jsou lupidi, je viak nucen vy-
jit s nimi po dobrém, aby v nich nevyprovokoval jejich jesté horsi
vlastnosti. Kdyz uvidél, podruhé ve svém zivoté, Ze ,,prostor svo-
body* je zlikvidovin, odesel ze zemé.

Snad proto, Ze byl po cely Zivot solitérem, muzem reprezen-
tujicim vZdy jen sebe sama a své nizory, provokuje jesté¢ dnes
k podvédomé polemice hlavné ty, kdo tuto schopnost neméli
a z riznych diivodu a v riiznych ¢asech splynuli s nékterym ko-
lektivistickym hnutim, kterd se pfehnala stfedni Evropou. Je mu
vy¢itino, Ze jeho realismus byl pfilisny zejména v tak slozitych
obdobich, jako byla druha republika (1938-1939) nebo ti roky
mezi osvobozenim a komunistickym pfevratem (1945-1948).
Jindy se mu vy¢itd, Ze jeho prvorepublikovou naklonnost k libe-
ralismu po roce 1945 az pfili§ snadno vystfidalo naivni okouz-
leni socialismem. Opravdu Peroutka udélal v téchto obdobich
chyby, pro které je nutno ho dnes omlouvat? Autor po seznd-
meni s dobovymi prameny dospivé k nazoru, Ze v zdsadé nikoliv,
nechceme-li ovSem vytrhévat z kontextu jednotlivé Peroutkovy






