Predmluva

V roce 2013 tomu bylo pfesn¢ sto let, kdy v némecké Jené v roce 1913 pééi nakladatele Eugena
Diedrichse vysla dvoudilna prace profesora prazské Univerzity Karlovy Tomase G. Masaryka
Rusko a Evropa. Vysla némecky a hned po svém zvefejnéni vyvolala velkou pozornost, i kdyZ byla
vlastné nelplna (Masaryk od samého zagatku planoval tfi dily) a také nazev nebyl nijak zvIaste
lakavy, v origindle znél: Zur Geschichts- und Religionsphilosophie. Soziologische Skizzen,
Russland und Europa. Studien iiber die geistigen Stromungen in Russland. Ceské verze nasledovala
Jiz pod nazvem Rusko a Evropa, ale pfed prvni svétovou véalkou vyslo v Laichterové nakladatelstvi
jen 15 sesith (vychazely Casopisecky na pokracovani), pieklad byl dokonéen aZz po valce a vydan
1919 (pak rychle nasledovala dalsi vydani 1920, 1930, 1933, obé posledni s dodatkem Jana Slavika,
poté musela kniha ¢ekat aZ do devadesatych let, kdy konecné vysel i tieti dil Cesky). DileZité bylo,
7e brzy po némeckém vydani vysel i anglicky pfeklad (zprvu jen dvou dili), a to v roce 1919, celé
dilo anglicky vychazelo (v¢etné¢ Slavikovych dodatki) v letech 1955, 1961, 1968. Z dalsich
prekladl to bylo srbochorvatské vydani (1923), italské (1925), kniha — sice az po druhé svétové
valce — vysla i v japonstiné. Chybél jen rusky pieklad a francouzsky. Primat méla ovSem némecka
vydani.

Bylo by noSenim dfivi do lesa, kdybychom se snazili zdivodiovat vyznam této knihy pro
¢eskou védu. Tato kniha je evidentné nejrecenzovanéjsi ceskou védeckou knihou ve svété védy
v prvni poloviné 20. stoleti,” jeji vyznam i nadéasovost je podtrzena i tim, Ze stale vychazi v novych
vydanich a zda se, Ze ¢asem nezastarala, jako se to stava vétSin€ i velmi uspéSnych publikaci.
Na mezinarodni konferenci v Praze 1997, kterd koneén& zavrsila sili Masarykova tstavu AV CR
0 Gplné Ceské vydani Masarykova dila o Rusku, zahdjil své vystoupeni filozof Jindfich Srovnal
slovy: ,, Masarykovo monumentdlni dilo Rusko a Evropa je hodno studia a ucty jiZ proto, Ze se pred
nim Zddny filozof / historik formovany zdpadoevropskou duchovni tradici nepokusil pono¥it v takové
SiFi a hloubce do duchovniho svéta carské, samodérzavim spravované a zdroven revolucnimi
proudy zmitané Fise. > Masaryk se o Rusko zajimal dlouho a systematicky, rusky se zacal uéit jiz
na gymnaziu v Brné a v dob& svych univerzitnich studii ve Vidni jiz cetl ruskou literaturu
v origindle, pfatelil se s ruskymi studenty (pfedevsim s filozofem Ernestem Lvovi¢em Radlovem)

a uvefejiioval na toto téma obcasné &lanky do Ceskych i némeckych periodik. Tfikrat navstivil
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Rusko na delsi studijni pobyt, o jeho zdjmu o Rusko svéd¢i i to, Ze v jeho obsahlé knihovné tzv.
ruské oddéleni bylo druhé nejvétsi (a mélo vroce 1931, kdy se pofidala jeho knihovna, 4 460
svazkd). Pfiblizn€, jak vime z jeho korespondence s nakladatelem, od roku 1910 zagal psat své
velké dilo.

Toto dilo neni jen zahledéno do minulosti, Masaryk do n&ho dokézal vloZit své nazory
i o pfitomnosti ruskych pom&ri a hlavné Gvahy o mozné budoucnosti, asi proto bylo jeho dilo,
a zlstalo, tak aktudlni. To také vedlo skupinu historikii a politologli, kterd se plivodné sesla
u pfilezitosti diskuse o vztahu soucasného Ruska a Evropské unie, aby se na Masarykovu podest
a v jeho duchu pokusili zachytit soucasnost ruskych poméri svyhledem na budouci vyvoj.
Z ptivodné sedmnacticlenného kolektivu dovedlo svij zdmér K finalnimu cili jen devét autori
(ostatni se omluvili vétSinou pro zaneprazdnéni, néktefi se asi zalekli velkého ukolu, ktery zprvu
piijali), miZeme konstatovat, Ze jejich postoje (i profese) jsou odlisné, nékteré okolnosti i teze
se v jednotlivych studiich nutné opakuji, ale snaha popsat ruskou souCasnost s vyhledem
do budoucna je u viech autort evidentni a zfejma. Mnozi z autord dokon¢uji sva doktorska studia,
a to je pozitivni zjiSténi, zvlaste proto, Ze ruska studia jsou u nas z riznych divoda z hlediska
badatelského zazemi silné zdecimovana.* Tito mladi autofi jsou nad&ji budoucnosti, a zcela jisté
budou stale vice vidét na vefejnosti.

Prvni neveliky oddil se zabyva promyslenim problému Rusko a Evropa, je vlastnim
pokraovanim Masaryka po sto letech. Libor Dvorak, na§ pfedni novinaf, publicista a pfekladatel,
znalec soucasného Ruska predlozil systematickou, uméfené a stfizlivé hodnotici tvahu, je dobré,
Ze Casto cituje velkou praci pFiblizné 40 ruskych historikd, pracujicich po celém svété, editovanou
Andrejem Zubovem. Hned poté pak nasleduje na$ nejzkuSenéjsi autor Boris Sokolov, rusky
historik, ¢len ruského PEN-klubu, autor vice neZz 70 knih a studii z nejnovéjSich déjin, ktery
pojednava o ruské historiografii po padu komunistického rezimu.

Druha ¢ast, nejobsahlejsi, zacina studii Vaclava Vebera z roku 2011 o rozpadu sovétského
Ruska, zaniku SSSR a konci komunismu ve vychodni Evropé. Pak jiZ nasleduji prace zachycujici
nejnovéjsi poméry. Historik Zbyn€k Vydra z pardubické univerzity mapuje celé obdobi Jelcinovy
i Putinovy vlady (1991-2013), je charakteristické pro novy trend historického poznavani,
Ze se opira pfedevsim o anglosaské studie a upozoriuje pfinejmensim na nejlepsi prace, které byly
ve svét€ na téma novodobych d&jin Ruska napsany. Vydra je ¢lenem ctyfclenného miladého
autorského kolektivu historikt, ktery si vzal za ukol napsat nové Dé&jiny Ruska do popularni
kniZnice Nakladatelstvi Lidové noviny nazvané Déjiny stati (ty staré, uspésné, vySly v 6. vydanich,

posledni v roce 2010, byly sice upravovany a roz§ifovany, ale je zcela legitimni, aby mladéa
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generace historikdi napsala své pojeti d&jin tohoto v Evropé tak vlivného stitu. Ostatné je
charakteristické, Ze zadny z mladych autord tohoto oddilu tyto Geské Dé&jiny Ruska necituje). Jde
0 pracovni text, cenny tim, Ze je doprovozen podrobnym poznamkovym aparatem, ktery pak
v Dgjinach Ruska nenajdeme. Pak jiz nasleduje série specidlné zaméfenych praci, politolog
z Fakulty socialnich véd Karlovy univerzity David Pfihoda popisuje a hodnoti politicky systém
Ruské federace, historik Ivan Macek z pardubické univerzity mapuje Putinovo obdobi a jeho misto
v nejnovéjSich ruskych déjinach a koneéné politolog Petr Pojman z Fakulty socialnich véd UK
se na pfikladu Ruska zabyva modernim organizovanym zlo€inem jako hra¢em sice neznamym, ale
vlivnym a vyznamnym v soucasném vefejném Zzivoté. Jejich studie jsou v eskych pomérech
objevné i inspirativni, doufejme, Ze budou badatelsky v tomto sméru pokracovat (v§ichni jsou totiZz
doktorandy pfed brzkym ukonfenim svych studii). Jen pro zajimavost uvedu postoj asi
nejznamégjsiho byvalého sovétského disidenta Vladimira Bukovského, ktery byl vypovézen
ze SSSR, vratil se sice po padu Sovétského svazu do zemé, ale v roce 1993 se rozhodl s kone¢nou
platnosti vyst€hovat. Ten v bfeznu 2013 na besed¢ s Ceskymi novinafi na otazku, jak vidi situaci
v dne$nim Rusku, odpovéd€l mj.: , Jako zdsadni problém postsovétského Ruska vidim to,
Ze se neusporddal soudni proces se sovétskymi elitami po zpusobu Norimberského tribundlu, kde
by se pred zraky verejnosti odhalila podstata a zlociny komunismu. V letech 1990 az 1992 jsem
Jjezdil do Moskvy za lidmi kolem Jelcina a snazil jsem se je presvédcit o tom, Ze potFebujeme proces
s predstaviteli komunistického systému, Ze kdyz to neudélame, tak se vrdti, Ze se lidem musi ukdzat,
Ze cely ten systém byl zlocinny. Souhlasil s tim i tehdejsi séf KGB Vadim Bakatin. Jediny, kdo
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nesouhlasil, byl Jelcin. Bdl se, e to narusi stabilitu. A tim to haslo..." a pokraCuje, védél
uz na zacatku devadesatych let, ze to Spatn¢ skonCi, na coz nebyl zvédavy, proto podruhé
emigroval. ,, 4 to se také presné stalo. Postupné jsme byli svédky toho, jak se stari kagébdci stali
byznysmeny, korupcniky ¢i ‘demokraty’, opét upevnili svou moc a presli do ofenzivy. V roce 2000
prisli s Putinem. Predtim vyzkouSeli nékolik lidi z KGB, Primasova, Stépasina, ti se ale nehodili,
az kapli na jednoho z nich, na Putina. Putin se ktomu dostal ¢irou ndhodou, nebyl to nikdo
dilezity, byl to maly c¢lovék z KGB. Ted z ného délaji velkého Spiona, uplného Jamese Bonda.
Ve skutecnosti to byl nevyznamny informdtor, ktery dondsSel na soudruhy z NDR. Tak se dostal
k moci a okamzité obsadil mocenské pozice byvalymi kolegy. TakZe 80 procent viech mocenskych
pozic v Rusku drzi bud byvali, nebo soucasni prislusnici KGB. Soustredili do svych rukou
ekonomiku, penize, moc. Oviadaji ted uplné vsechno. Takze je to dost smutny pribéh. Jsme tam, kde

Jsme byli.

S PLACAK, P. — HRADILEK, A.: Cigikovova satanisticka fise — rozhovor Babylonu s Vladimirem Bukovskym.
Babylon, 20. 5. 2013, pfiloha s. I. a II. (citat je na s. 1I).



Ve tietim oddile, ktery by mohl byt nazvan Rusko a jeho zapadni sousedé, pfijde na preties
vztah Ruska a Evropské unie, uvozuje ho obséahla studie Lukase Tichého z FF Univerzity Hradec
Kralové o energetické politice v Rusku i v Evropské unii, je to téma aktualni, pfedmét &astych
summitl i jinych jednani. V Evropské unii se nedafi prosadit spolecnou energetickou politiku a to
dava velky prostor Rusku ke snaze pokouset se ovlivnit vztahy mezi Elenskymi staty v EU.
K dal$im dopliiujicim studiim patii text Alzbéty Chmelafové z Fakulty socidlnich véd Univerzity
Karlovy (rovnéz doktorandka), ktera se zabyva vztahem Ukrajiny a Ruska (studie je viak napsana
pfed ruskym zaborem Krymu).

Historie neni pro nas jen tak jednoduse nestrannym pfevypravénim udalosti, ke kterym doslo
véera, vloni nebo kdysi. VZdycky je selektivni, do zpravy o minulosti neni mozno zahrnout kazdy
detail, historii tvofi hledisko vypravéce, autora — ten rozhoduje o konstrukci vypravéni, i o tom,
ktera fakta pfipomene, a ktera vynecha. To znaci, Ze vyklad kazdého naSeho uvedeného autora
by mél byt vystaven kritice i nesouhlasu, s tim poc¢itdme. Neni pochyb o tom, Ze vSichni autofi
usilovné hledaji objektivni pravdu, to vyzaduje snahu o ndpravu chyb minulosti, pokus o pfedloZeni
revidovaného pohledu na sledované udalosti, nebo zjisténi, Ze i soucasni drzitelé moci, at’ uz se k ni
dopracovali jakkoli, i nadale pouZzivaji leZ, fales i podvody, jen aby naplnili sviij sledovany program
a pfiméli lidi, aby je nasledovali. Pocitaji stim, Ze pamét je bohuZel kratkd a nachylnost lidi
k sebeklamu snad nezna mezi. Skonc¢ime bonmotem Marka Twaina, ktery je aZ otiely svou Castou
citaci, presto vsak je pravdivy: , Déjiny nasi rasy i zkuSenosti kaZdého jedince jsou husté posety
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ditkazy, 7e pravdu neni tézké zabit a ze dobre Fecend lez je nesmrielnd. “®

Véclav Veber, Pavia Storkova

6 Jako motto své rozsahlé prace ji napi. uvadi CANDUCI, A.: Nejvélsi IZi v déjindch — falSe, podvody, svadéni viny na
druhé a oficialni kamufldZe, které utvdrely svét. Praha 2011,s. 7.



