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UvoD

STALIN A EVROPA:
NAPODOBIT A OVLADNOUT,

1928-1953

Timothy Snyder

CO MELA EVROPA SPOLECNEHO SE STALINISMEM a co mél stalinismus
spole¢ného s Evropou?

Prispévky obsazené v této knize naznacuji, ze ¢tvrt stoleti stykli stalinského
systému s Evropou lze rozdélit do ¢tyrt etap: 1) skryté vyuZiti evropského pla-
nu modernizace pro asijské a evropské tizemi Sovétského svazu ve dvacatych
a tricatych letech; 2) zavedeni vyzralé sovétské praxe na izemich anektovanych
Sovéty, které umoznilo sovétsko-némecké spojenectvi v roce 1939; 3) némecky
vpad do Sovétského svazu v roce 1941, jehoz cilem bylo odstranéni stalinského
systému; 4) povalecna proména vychodni Evropy v naraznikovou zénu zabra-
nujici budoucim agresim a exportu mirnéjsi verze stalinismu do formalné suve-
rénnich zemi. V této knize jsou kazdé ze zminénych etap vénovany tti kapitoly,
zatimco zamérem tohoto Gvodu je predem obecné ukazat dilezitost kazdé eta-
py a kazdé kapitoly.

Stalinismus byl druhou velkou sovétskou transformaci, hospodarskou a spole-
¢enskou revoluci nasledujici po deseti letech ideologické a politické revoluce. Re-
voluce, kterou provedli Vladimir Lenin, Lev Trockij, Josif Stalin a jejich stoupenci
v listopadu 1917, uzZ svou povahou smérovala k urcité evropské budoucnosti. Radi-
kalové, kteri rozbili Ruskou Fisi, si mysleli, Ze jsou spis jakousi avantgardou evrop-
ské revoluce nez lidmi, kteti pretvareji euroasijsky stat. Domnivali se, Ze prvni
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svétova valka prinese revoluci v Némecku a ve zbytku moderniho svéta. V roce
1918, kdy se rozpadaly evropské riSe, mohli vérit, Ze délnicka tfida vymani tzemi
byvalého carského Ruska z historické zaostalosti. Jenze némecké ani madarska
komunisticka revoluce v roce 1919 neuspéla a pokusy o ozbrojené Siteni revoluce
na zapad zastavila v roce 1920 polska armada. Ruska revoluce se zacala uzavirat
do hranic, které se prili$ nelisily od hranic Ruské rise.

Radikélové tedy museli zacit uvazovat trochu jako statnici. Za pét let uply-
nuvsich od dobyti moci v listopadu 1917 do ztizeni Sovétského svazu v prosinci
1922 museli bolSevici omezit své vize totalni promény na politiku rizeni statu.
Je tfeba uznat, Ze byli za téch pét let zna¢né Uspésni i bez evropské revoluce,
ktera by jim pomohla. BolSevici se svou Rudou armadou a tajnou policii dosahli
kontroly témér nad celou byvalou Ruskou 1i8i - nejvétsi zemi na svété rozpina-
jici se od Baltského mote k Tichému ocednu a od vod Arktidy k poustim Stred-
ni Asie. Stale je nesl mohutny projekt budovani socialismu, ale to mohli, jak
uvedl Stalin, i ,v jedné zemi“ Pod Stalinovou vladou ve tricatych letech se So-
vétsky svaz mél stat izolovanou ,vlasti socialismu®, jakmile gigantické stavebni
projekty prenesou rolniky a kocovniky do primyslové modernity a slibované
spravedlivé spolecnosti, jakou méla modernita a statni kontrola vyrobnich
prostredkt zajistit.

V dobé, kdy Sovétsky svaz existoval jako revoluéni stat, byly jeho vztahy s Ev-
ropou paradoxni. Na jedné strané byla Evropa vnimana jako kapitalistick, a tu-
diz nepréatelska. Na strané druhé byla modernost kapitalistického stylu ptresné
to, ¢eho musel Sovétsky svaz dosdhnout, neZ mohl zacit budovat socialismus.
Marxismus byl samozrejmé evropskou myslenkou a Lenin ve dvacatych letech
ani Stalin ve tticatych letech neméli zadny jiny model modernosti nez evropsky
(aamericky) kapitalismus. Pro né i pro jejich soudruhy byl takovy model védeckou
jistotou, nikoli ndhodnym vysledkem evropskych déjin. Byl-li vSak socialismus
védecky, pak prisla revoluce v Rusku prili§ brzy. Socialismus mél podle Marxe
zacinat tam, kde skoncil kapitalismus: az délnici svym usilim prevezmou plody
kapitalismu, tovarny a mésta. Zlikviduji tim soukromé vlastnictvi a zajisti tak
nejen spolecenskou spravedlnost, ale také konec lidského odcizeni. Byla to pti-
tazliva a soudrzna vize, ale méla prijit do mist, kterym se sovétska spolecnost ani
neblizila - do moderniho evropského kapitalismu.

Aby bylo mozné Evropu predstihnout, bylo ji potfeba nejprve nasledovat a zhus-
tit staleti evropské modernizace do nékolika desetileti. Aby mohl marxisticky
plan vibec zacit v Sovétském svazu, ktery byl spiSe zemi rolnikli a ko¢ovnikii nez
délnikd a kapitalistd, musel se napred vytvorit primysl a proletariat. Jak se to
dalo udélat? To byla klicova otézka ideologickych sporti, které poskytovaly Sta-
linovi politické kryti, kdyZ po Leninové smrti v roce 1924 vymanévroval své pro-
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tivniky. Odpovédi, na které zprvu zavisela jeho politicka budoucnost, byl pétilety
plan v letech 1928-32.

Stalin si nemilosrdné jasné uvédomoval, Ze pokus dohnat evropsky vyvoj
bude vyzadovat mimoradné vykotistovani nizsich trid, které marxisté za jinych
okolnosti vzdy kritizovali. Lenin tikal, Ze kapitalismus pretrval své vnitfni roz-
pory jen imperialistickym vykotistovanim neevropského svéta. Stalin konstato-
val, Ze Sovétsky svaz nema zadna zahrani¢ni izemi, ktera by mohl vykotistovat,
aby tak napodobil vyvoj kapitalismu. Jeho zdkladni myslenkou tedy bylo poku-
sit se zachazet s existujicim sovétskym obyvatelstvem tak, jak zachazeli vyko-
ristovatelé s kolonidlnimi narody. Jak ukazuje ve svém peclivé odavodnéném
a intelektualné odvazném prispévku Lynne Violova (1. kapitola), byl stalinsky
rozvoj ve tricatych letech svébytnou ,vnitini kolonizaci Sovétského svazu So-
vétskym svazem®.

Podle Violové byl Sovétsky svaz impérium ani ne tak ve smyslu, v jakém to slovo
obvykle pouzivame, jako spi$ ve smyslu, v jakém ho chapou sami marxisté. Nebyl
impériem proto, Ze bolSevici vytvorili strukturu spojeni mezi metropoli a perifé-
rif nebo mezi dominantnimi a podtizenymi narody, ale protoze vnimali vétSinu
obyvatelstva ¢isté instrumentalné. Rolnici patrili do feudalni epochy, nebyli to
lidé, ale pozistatky prekonaného hospodarského systému. Pro stalinské planova-
Ce, piSe Violova, byli prosté zdroji. Kolektivizace na zacatku ttricatych let je zbavi-
la majetku i vSech prav a vysad spojenych s vlastnictvim a uvrhla je do zavislosti
na statu. Pokud se vesni¢ané domohli néjakého majetku pred kolektivizaci nebo
se o nich védélo, Ze jsou proti kolektivizaci, nebo jestlize vzdorovali tomu, co
pokladali za nespravedlivy Utlak, ¢i kdyZ je nékdo udal nebo se jevili z néjakych
davodi podezteli, byli poslani do gulagu, sovétské sité pracovnich tabort a sid-
list. Deset let po zahajeni kolektivizace byly v gulagu asi tfi miliony sovétskych
obcand.

Rolnici, ktefi nebyli deportovani a ztstali v kolchozech, nebyli pany vlastniho
osudu a neméli pod kontrolou zemédélstvi, ale asponn do néjaké zbytkové miry
délali praci, kterou znali. AZ kolektivizace snizi potrebu pracovnich sil na vesnici,
méli se z nich nebo z jejich déti stat délnici. Ale co s lidmi, ktefi nebyli rolnici
nebo z marxistického pohledu nebyli ani rolnici? Pouziti evropského modelu roz-
voje bylo jeSté nicivéjsi v asijskych oblastech Sovétského svazu, kde obdélavani
ptdy nebylo normou a kde obyvatelé védéli o usedlém zemédélstvi jen mélo.

Pozoruhodny prispévek Sarah Cameronové o sovétském Kazachstanu za prvni
pétiletky (2. kapitola) li¢i snad nejdramatictéjsi stret mezi myslenkou postkapi-
talismu a zplisobem zivota vnimanym jako predfeudalnim. V severnim Kazach-
stanu bylo mnoho tabort gulagu, a proto se tam dostaly stovky tisic evropskych
rolnikt. Jako cely Sovétsky svaz vSak byl i severni Kazachstan mistem stalinské
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modernizace. VétSina lidi nebyli rolnic¢ti hospodari, které bylo mozné vysidlit
nebo zkolektivizovat, ale ko¢ovni pastevci, kteri z marxistického hlediska jesté
ani nevstoupili do feudalni historické epochy. Z nomadli se nejprve museli stat
rolnici (byt ,usidleni) a potom, uz jako rolnici, mohli byt kolektivizovani.

Cameronova rozsahle ¢erpa z nové dokumentace v kazastin€ i v rustiné a uka-
zuje nikterak prekvapivy vysledek: kocovni Kazasi se snazili ze Sovétského svazu
uprchnout. Pro nomady nemély statni hranice valny vyznam, ale pro sovétské
urady byly hranice mezi socialistickym domovem a kapitalistickou cizinou zésad-
ni. Uték predstavoval ponizujici politickou porazku a riziko kontaktu sovétskych
obc¢anu s nepratelskymi cizinci. Desitkdm tisic Kazacht se podatilo uprchnout
do autonomni oblasti Sin-tiang v Ciné, ale tisice z nich pti pokusu o prekroceni
hranic zastrelili sovétsti pohranic¢nici. Snahy udélat témér ihned z ko¢ovnik rol-
niky a potom kolchozniky vedly ke katastrofé a k masovému hladomoru. V roce
1930 zemfelo hlady vic nez milion Kazacht, coz natrvalo zménilo demograficky
pomér obyvatel v republice ve prospéch Rust a také predznamenalo hladomory,
které kolektivizace zahy poté ptinesla na Ukrajiné a v jiZnim Rusku.

Stalinismus, tento paradoxni pokus vzdorovat svétovému kapitalismu jeho
napodobenim, znamenal poevropsténi zemé lezici vétSinové v Asii. To 1ze po-
stfehnout jen rozsitenim déjin Sovétského svazu z jeho evropské ¢asti na celou
zemi, jak se to déje v prvnich trech kapitolach této knihy (Violovd, Cameronova
a spole¢nd prace Hiroakiho Kuromiyi a Andrzeje Peptoriského). Pouze prekona-
nim typicky eurocentrické tendence sovétskych studii 1ze presné odlisit a popsat
evropské momenty.

Stalinskd modernizace se tidila evropskym modelem a uplatriovala se hlavné
v Asii predevsim prosté proto, Ze v Asii lezela vétsi ¢ast SSSR. OvSem jeji hlavni
dusledky pro lidi, hladomory v letech 1930-33 a poté statni teror v letech 1937-38,
kracely opaénym smérem, ze soveétské Asie na zédpad, do sovétské Evropy. Hlado-
mor postihl Kazachstan v letech 1930 a 1931, poté v letech 1932 a 1933 Ukrajinu
a Rusko. Celkové pomftelo hlady asi sedm miliont lidi. Na Ukrajiné byl hladomor
v dobé¢, kdy probihal, vniman jako takovy a byl zameérné posilovan, protoze Stalin
z katastrofy obvinoval ukrajinsky narod, a ne vlastni model rozvoje. Hladomor
zacal v mistech, kde se evropsky model dramaticky nehodil pro tamni spolecen-
ské podminky.

Podobné teror zacal v diisledku té nejptiméjsi formy kolonizace, masové de-
portace obyvatel z evropské c¢asti SSSR do gulagu v Asii. Jak uz vime, nebyl
Velky teror v prvni radé sérii monstrprocest se stranickymi viidci ani ¢istkou
ve strané a v armadé, ale spi$ zabijenim a deportovanim obycejnych obyvatel.
Jak tvrdi Kuromiya a Peploniski ve treti kapitole, vyvolala podle sovétskych, pol-
skych, japonskych a mnoha dalsich prament kolektiviza¢ni katastrofa pocit
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zvySeného ohrozeni a Stalin toho vyuzil k ospravedlnéni masivniho varovné-
ho uderu proti $pionazi - Velkého teroru v letech 1937-38. Vladly obavy nebo
predstava, Ze imperialisti¢ti nepratelé budou chtit vyuzit hnévu obéti kolek-
tivizace v SSSR v blizici se valce. Podle Stalinova nazoru bylo tedy nejlepsi se
s vnitfnim nepritelem vyporadat jesté pred nevyhnutelnou valkou. Hlavnimi
vnitfnimi neptrateli byli, jak pisi Kuromiya a Peplonski, pravé evropsti rolnici
v gulagu ve Stredni Asii. Stalin byl presvéd¢en - mozné uptimné, a pokud ano,
pak pochopitelné - Ze lidé, kteti gulag preziji a vrati se do evropské ¢asti SSSR,
nebudou stoupenci rezimu.

Podle nazoru Kuromiyi a Peptoriského zacatek Velkého teroru a jeho nejvét-
$i operace urychlil konkrétni asijsky scénar. V uplném kapitalistickém obkliceni,
jehoZ se Stalin ve tricatych letech obaval, bylo tim nejvétsim zdrojem strachu
Japonsko. Japonsko ponizilo Ruskou ti8i v roce 1905 a jeho expanze na asijskou
pevninu mitila nyni pfimo proti Sovétskému svazu. Zridilo si satelitni stat Man-
dzukuo primo u sovétskych hranic a drsné zasahovalo v Cing, jez méla se So-
vétskym svazem také dlouhou hranici. Zna¢né ¢ast této hranice byla se sovét-
skym Kazachstanem. Kazassti kocovnici, kteti presli sovétskou hranici, se dostali
do Sin-tiangu a Stalin se obaval, Ze tam pronikaji Japonci. Tyto kocovné uprchliky,
uvazoval Stalin, by mohla verbovat japonska tajné policie. Hlavni obavy vsak vy-
volaval gulag v sovétské vychodni Asii, kam by mohli proniknout japonsti agen-
ti a najimat tam roztrpcené evropské rolniky k podvratnym akcim proti SSSR.
Po propusténi z gulagu a navratu domt by pak evropsti rolnici mohli $itit pobou-
renia chaos. Prvni a nejrozsahlejsi operaci Velkého teroru, akci Kulak, inspirovaly
pravé zpravy o japonském verbovani ruskych a ukrajinskych rolnikl v sovétské
Asii. Operace byla v prvni fadé zamérena na rolniky, ktefi jiz za kolektivizace
o vSechno prisli a kteti preckali gulag. Jejimi obétmi se stalo ¢ty¥i sta tisic lidi.

Druhou nejvétsi likvida¢ni operaci Velkého teroru byla Polska operace zamérve-
né hlavné proti Polaktim Zijicim v Sovétském svazu. Ta si vyzadala zivoty vice nez
sta tisic lidi. V tomto ptipadé bylo zdanlivé logickym odivodnénim, Ze VarSava
ma v Sovétském svazu k dispozici ,polskou vojenskou organizaci®. Tato organi-
zace Udajné najala tisice sovétskych obcant a pronikla do sovétskych organizaci
na nejvyssi trovni. Nic takového ve skutec¢nosti neexistovalo. Vyskytly se polské
i japonské pokusy pouzit proti SSSR otdzku mensin a na sovétském tzemi ptiso-
bili némecti i japonsti Spioni. Ale sovétska tajné policie NKVD méla za tikol nicit
organizace: najit je, proniknout do nich a zatykat, vySetrovat a deportovat nebo
i likvidovat jejich ¢leny a také najimat a vyuzivat poztstatky takovych organizaci
proti jejich sou¢astem - pokud mozno - proti vnéjsimu svétu. Kdyz dostal atvar
NKVD za ukol znicit organizace, které neexistovaly, jak tomu bylo v ptripadé Pol-

ské operace a akce Kulak, dochézelo k né¢emu na zplisob kanibalismu.
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Protoze organizace byly vymyslené, bylo mozné je odhalit kdekoli — a pocet
zabitych omezovaly jen hranice predstavivosti. Bylo mozné zabit nebo odsoudit
k cesté do gulagu neomezeny pocet sovétskych obcant, aniz by byli dopadeni
néjaci skutec¢ni Spioni. Jestlize neexistovaly zadné skute¢né zahrani¢ni vyzvédné
organizace, které by bylo mozné infiltrovat a zmanipulovat, mohl NKVD predvést
uspéch jediné tak, Ze naplni a prekroci kvoty, které pro popravy a deportace pii-
chazely z Moskvy (n€kdy s osobnim podpisem Stalina). ProtoZe organizace byly
fiktivni, mohli je v NKVD rychle vymyslet prislusnici usilujici o povySeni nebo
sam Stalin. Tak to, ¢emu Kuromiya a Peptonski tikaji ,totalni kontraspionaz®
plisobilo proti samotnému systému. V kritickém roce 1938 nedostala Moskva
dlouhych 127 dni viibec Zadnou zpravu od zahrani¢ni rozvédky. Prislusnici se bali
cokoli podepsat.

Cistka v dtistojnickém sboru Rudé armédy v letech 193738 byla tim nejhorsim
zplusobem, jak se pripravit na nevyhnutelny konflikt s imperialistickymi silami.
Totéz se da rici o likvidaci velké ¢asti vedeni samotného NKVD. Bez ohledu na to,
zda je mozné vinit Velky teror, dopustil se Stalin na konci tticatych let zcela jisté
zésadni chyby tykajici se evropské politiky. Podcenil némecké nebezpeci a prece-
nil obkli¢eni ze strany Polska a Japonska. V ramci predstav, jaké mél o sovétské
bezpecnosti, nabizel mu rok 1939 rozhodné zlepseni sovétské bezpecnostni situa-
ce, ale skryval také 1é¢ku, kterou nepochopil. V 1été 1939 dokazala sovétska vojska
rozhodné porazit japonskou armédu v pohrani¢nim konfliktu v Mongolsku (v té
dobé bylo sovétskym protektoratem). Japonské politika od té doby expandova-
la v Ciné a poté v Tichém ocednu, nepredstavovala pfimou vyzvu sovétské moci
v Asii. V srpnu a v zat{ 1939 uzavrel SSSR dvé smlouvy s nacistickym Némeckem,
které zdanlivé zlikvidovaly udajnou polskou hrozbu. V souladu s paktem Molotov—-
Ribbentrop a se Smlouvou o hranicich a pratelstvi mohla Moskva jako partner
Berlina znicit polsky stéat.

V zat1 1939 vpadly do Polska némecké a dva a ptl tydne nato i sovétské ozbroje-
né sily a rozdélily si zemi mezi sebe. Strasak japonsko-polského ohrozeni, hlavni
ospravedInéni povrazdéni témér milionu sovétskych obcanti, byl tak odstranén.
Spojenectvi s Némeckem vSak mélo rovnéz diilezité dasledky: vytvorilo dlouhou
némecko-sovétskou hranici a posunulo némecké pozemni sily podstatné bliz
k Moskveé. SSSR ziskal kompenzaci v podobé nejen vychodniho Polska, ale také t¥i
baltskych statli - Litvy, LotySska a Estonska - a ¢asti severovychodniho Rumun-
ska. Sovétsky svaz rovnéz napadl Finsko a nakonec se mu podatilo i na této zemi
vynutit nékolik Gstupkl. Spolupréce s nacistickym Némeckem zapocala novy typ
sovétského angazma v Evropé. Zdanlivé se rovnal ucasti na nacistickém impe-
rialismu na principu ovladnuti cizich tzemi a dodavani potravin a paliva, které
Wehrmacht potreboval v roce 1940 na své kampané v zapadni Evropé. V hlubsim
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smyslu pak k rozdéleni vychodni Evropy mezi Berlin a Moskvu pattil export so-
vétské politické ekonomie rozvinuté na zakladé evropské teorie zpét na Zapad
a jeji realizace tam. Tti kapitoly, jejichz autory jsou Rafat Wnuk, Marek Wierzbicki
a Christoph Mick, predstavuji diilezité aspekty tohoto pomijivého a ve skute¢nos-
ti ¢asto prehlizeného setkéni stalinismu s Evropou.

Od zari 1939 se pro stalinismus stala Evropa problémem, ktery mél vyresit.
Wnuk ve své prakopnické praci probiréd vznik a rychlé zhrouceni polského podze-
mi v Sovéty okupovaném vychodnim Polsku (4. kapitola). V konfrontaci se skutec-
nymi, a ne vymyslenymi organizacemi se ukazalo, Ze NKVD je dostate¢né ti¢inny,
aby se s vyzvou vyporadal. Nejenze uvéznil 18 000 polskych obcanti pro obvinéni
z konspiraéni ¢innosti, ale odhalil také skutecné buiiky polského odboje a pronikl
do nich. Koncem roku 1940 byla vétsina polského odboje na polskych tizemich
anektovanych Sovéty pod kontrolou Moskvy a sbirala pro NKVD informace
z polského podzemi v némecké zéné a jinde v Evropé.

Wierzbicki (5. kapitola) ukazuje, Ze sovétsky hospodarsky aparat nedosahl
takového pokroku jako sovétské policie. Trebaze bylo vychodni Polsko jednou
z nejzaostalejSich oblasti kapitalistické Evropy, jeho relativni bohatstvi sovétské
vojaky a dlistojniky ohromilo. Rudoarméjci, kteri méli diky umélému sménnému
kursu kapsy plné zlotych, propadli nakupni horecce. Ti, ktefi neméli hotovost,
kradli. Spottebni zbozi vmziku zmizlo z regalt. Malé obchody a tovarny, které
¢asto pattily Zidéim, byly rychle vyvlastnény. Kolektivizace zemédélstvi, istfedni
pilit sovétské hospodarské politiky, se opozdila, v ¢ervnu 1941 sotva zacinala.
To mélo dulezité pozitivni disledky: o nékolik let pozdéji, kdyZ uz bylo po valce,
mohla nezkolektivizovana z4dpadni Ukrajina nakrmit vychodni ¢ast zemé, kde
lidé znovu hladovéli.

K sovétské transformaci pattilo rozdélit lidi do kategorii a odstranovat je -
ve skute¢nosti ovSem meélo uplatiiovani kolektivni odpovédnosti za odboj teprve
prijit. Polsti obcané spjati s predvale¢nym polskym statem od starostd po lesniky
byli poslani do gulagu, obvykle do Kazachstanu. Tam se od spoluvézia deporto-
vanych za kolektivizace nebo za Velkého teroru dozvidali o udalostech popisova-
nych v prvnich tfech kapitolach této knihy. Polsti vale¢ni zajatci byli po tisicich

Jak ovsem ukazuje Mick ve svém portrétu Lvova v letech 1939-1941 (6. kapitola),
sovétska policie byla dokonale schopna zménit své priority. Lvov byl pred valkou
mésto v jihovychodnim Polsku, obyvané hlavné Polédky a Zidy a na venkové ob-
klopené Ukrajinci. Sovétskd moc nejprve odstranila polské elity. Pak se obrétila
proti Zidaim, ktef{ uprchli z Némci okupované zény Polska. Ti byli stejné jako
polské elity deportovani do Kazachstanu. Prestoze nejméné deset procent téchto
Zidt zemfelo v transportech nebo v taborech, vytvorili nejvétsi skupinu polskych
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Zid, ktera prezila holokaust. Naopak Ukrajinci byli zpo¢4tku upfednostiiovéni,
ale kdyz sovétské urady nabyly podezteni, Ze existuje ukrajinsky nacionalistic-
ky odboj, byli také ve velkém deportovani. Trebaze byly vsechny slozky obyvatel
mésta nespokojeny se sovétskou vladou, Zidé k ni zlistavali nejméné neloajalni,
tvrdi Mick, protoze védéli, Ze némecka alternativa je pro né mnohem horsi.

Sovétska transformace vychodniho Polska (@ anektovanych baltskych statt
i severovychodniho Rumunska) byla neuvéritelné rychla. Cely sovétsky program,
ktery mél za desitku let urychlit to, c¢eho Evropa dosahovala po staleti, byl nyni
zhustén na pouhé meésice. Stejné to vSak nebylo dost rychlé. Wnuk, Wierzbicki
a Mick dokazuji, Ze si Stalin myslel, Ze ma vic ¢asu, nez ve skutecnosti mél. Stalin
se vzdycky obéaval, Ze ho Hitler miize zradit, a jeho obavy zacaly silit po rychlém
zhrouceni Francie na jare 1940. Nedokézal vSak ani pres zdrcujici dlikazy uveérit,
Ze Némecko hodla Sovétsky svaz napadnout v roce 1941.

V tomto pripadé, jak ukazuji Kuromiya a Peptoniski, se Stalinova prehnana
podeziravost, s jakou pohliZel na své zpravodajské distojniky, ukazala byt de-
struktivni. Radéji véril, Ze ndznaky Hitlerovych zaméra jsou ve skutecnosti jen
dtkazem o rafinovaném britském spiknuti. Kdyz 22. ¢ervna 1941 zac¢inal némecky
utok, jely sovétské vlaky s obilim a palivem poslusné do Némci ovladané Evropy.
Operace Barbarossa, némecka ,znic¢ujici valka“ proti Sovétskému svazu, byla nej-
vétsi invazi ve svétovych déjinach a poznamenala dalsi etapu Stalinovych vztahtli
s Evropou. Mick pripoming, Ze ve Lvové na podstavci, ktery meél nést Leninovu
sochu, stanula socha Hitlera.

Hitlerav politicky model postupoval za némeckymi jednotkami na vychod
do sovétského vnitrozemi. V zavéru své kapitoly o sovétské sebekolonizaci Vio-
lova tvrdi, Ze nacistické plany pro sovétské tzemi mély nékteré rysy stejné jako
stalinisticka politicka ekonomie. Hitler ani Stalin nedavérovali globalni ekonomi-
ce; oba misto toho radéji usilovali o ekonomickou sobésta¢nost zaloZenou na ra-
dikalni proméné tradi¢nich hospodarskych vztaht. Heslem dne byla ,autarkie.
V prehledném shrnuti némeckych plant na okupaci Sovétského svazu (7. kapi-
tola) ukazuje Alex Kay, Ze byly jesté radikalnéjsi nez ty sovétské. Nacisté smé-
tovali nejen k likvidaci sovétského experimentu, ale k vytvoreni vlastni utopie,
zaloZené na jedné rase. Marxismus sovétské utopie odmitali: neexistuje zadny
tridni boj, jenz by vedl k rovnosti mas, ale rasovy boj, v némz byla jedinou spra-
vedlnosti vlada silnych nad slabymi. Odmitali i stalinistické vnimani Sovétského
svazu - SSSR nebyl podle nich stat zrizeny k tomu, aby vytvoril podminky pro
socialismus - bylo to Zidovské spiknuti, které mélo poniZzit a ovladnout sovétské
obyvatelstvo a zmast zbytek svéta.

Némecti planovaci si predstavovali evropskou ¢ast Sovétského svazu jako urci-
tou kolonii, kde budou némecti osadnici obdélavat pidu s pomoci svych slovan-
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skych otrokt. Jejich rustikalni predstava vyzadovala zvraceni celého sovétského
planu na modernizaci, jimz bylo fakticky vybudovat mésta a tovarny v evrop-
ském rozsahu. Podle ,hladového planu“ méla byt mésta znicena a obyvatelstvo
zredukovano asi o tficet milionli. Potraviny vypéstované v Grodnych oblastech,
hlavné na Ukrajin€, Némci hodlali posilat do Némecka a do Evropy. Chtéli nechat
vyhladovét Bélorusy, Rusy a obecné obyvatele mést. Na tomto vyhladovéni zavi-
sela samotné invaze, ponévadz armady mély rozkaz zivit se tim, co ziskaji z ob-
sazeného Uzemi. Nakonec se ukazalo, Ze je takové vyhladovéni nepraktické, ale
Némci zdmérnym vyhladovénim zahubili asi ¢tyri miliony sovétskych obcant,
predevsim v taborech pro vale¢né zajatce a v oblezeném Leningradé. Jak ukazuje
Dieter Pohl ve svém prispévku o holokaustu na Ukrajiné (8. kapitola), jelikoz vét-
Sina sovétskych Zidi Zila ve méstech, méli se stat obétmi ,hladového planu®. Zidé,
kteti by prezili, méli byt podle plant z [éta 1941 po rychlém vitézstvi a zhrouceni
sovétského statu deportovani za Ural do sovétské Asie.

Zabijeni sovétskych Zid zacalo v 1été 1941 desitkami pogromii v oblasti, kte-
rou nedavno predtim anektoval Sovétsky svaz. Nékdy nacisté jen stali a nechali
nasili vlastni pribéh; nékdy se zapojovali riznymi pobidkami. Podle nacistické
ideologie a propagandy nevyplyvala proména téchto regionti v letech 1939 az 1941
z néjakého modelu pokroku k rovnosti, takovou predstavu nacistické ideologie
z principu odmitala. Misto toho nacisté tvrdili, Ze sovétské obsazeni onéch tze-
mi bylo koloniédlni zidovské vykoristovani jako kdekoliv jinde. Na niZ$i Grovni to
slouzilo jako moralni zdminka, kterou nacisté nabizeli mistnim obyvatelim pti
zabijeni. Na ideologické tirovni to byla nova definice evropského modelu. Jen veli-
ce malo lidi v oblastech anektovanych Sovéty a pak podmanénych Némci vénova-
lo byt jen chvili ¢asu tivahdam o stretu ideologii, ale nékteti z nich se nechali pte-
svédcit — a nebylo divu -, Ze sovétska vlada nebyla pokrokova, nybrz destruktivni.
Jini chtéli timto zplsobem zakryt svou kolaboraci se sovétskym reZimem nebo
si vynahradit pocit ponizeni ze zni¢eni svého statu. Jesté jini prosté vyuzili casu,
kdy neplatily zakony. Zachazeni se Zidy jako s obétnimi berdnky za sovétskou po-
litiku nabizeli nacisté jako moralni kryti pogromd, pti nichZ zahynulo na dvacet
tisic Zidt.

Toto masové vrazdéni bylo teprve zacatkem toho, cemu tikdme holokaust. Vét-
$ina pogromu vypukla a probéhla po vstupu némeckych sil na Gzemi, kterad ne-
davno zabrali Sovéti. Vzhledem k tomu, Ze nacisté skutecné vérili, Ze sovétska
moc predstavovala rasové spiknuti, byli rozsahem pogromu zklamani. Vétsina
Zidt na sovétské Ukrajiné okupované Némci zahynula pt¥i hromadnych popra-
vach. Némecké specidlni uderné oddily (Einsatzgruppen) od zacatku zabijely
zidovské muze, zvlasté ty ve vojenském véku, komunisty a ostatni pokladané
za politicky nebezpecné. Pohl ukazuje, Ze se zabijeni, které se na podzim rozsitilo
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i na Zeny a déti a poté na celé komunity, Gcastnili némecti policisté i némecti vo-
jaci. Sovétsti obcané také vstupovali do mistnich policejnich Utvarh ztizovanych
Némci, které byly nezastupitelné pti hromadnych popravach pokracujicich v le-
tech 1942 a 1943. Na izemi dnes$nfi jihozdpadni Ukrajiny rozvinuli Rumuni vlastni
politiku masového vyvrazdovani Zidd. Pohl spocetl, Ze na izemi dnesni Ukrajiny
bylo za valky vyvrazdéno asi 1,5 milionu Zid@. Holokaust samoziejmé probihal
vsude, kam dosahovala némecka moc. V hranicich Sovétského svazu z roku 1942,
tedy po anexi ¢asti Polska, Rumunska a baltskych zemi, byly zabity vice nez dva
miliony Zid{.

Némecky vpad do Sovétského svazu byl spojen s konfrontaci mezi velmi ideo-
logickymi a mimotradné ambiciéznimi plany a skutec¢nosti, ktera byla do znac-
né miry nepredvidatelné a komplikovana. Zadny z némeckych véale¢nych zlo¢i-
nl nebyl prostou realizaci predchozich pland. Hladovy pldn nevedl k vyhubeni
triceti miliond, ale ¢tyt miliont lidi a okupace zajistila jen velice malo potravin
pro Némecko a Evropu. Kone¢né reSeni naplanované v 1été 1941 slibovalo nakonec
deportaci Zidfi za Ural do sovétské Asie. Ve skute¢nosti plany na premisténi na-
hradilo fyzické vyhlazeni. Némecti vidci zjistili, Ze je mozné hromadné popravo-
vani, protoZe jejich muZi i dostatek mistnich obyvatel jsou ochotni se na sttileni
podilet. Uplné vyhlazeni Zidovského obyvatelstva v Evropé bylo tedy myslitelné.
Holokaust se pak v roce 1942 rozsitil z okupovaného sovétského tizemi na zapad
do okupované Evropy.

Netispéch operace Barbarossa byl citelny i jinymi podstatnymi zptisoby. Proto-
Ze valka proti Sovétskému svazu méla trvat jen tydny, nedokazali se Némci do-
state¢né pripravit na partyzanskou valku. Timm Richter (9. kapitola) 1i¢i, jak si
v diisledku této neocekavané situace némecké ,protipartyzanské odvety* vyzada-
ly v Sovétském svazu a zejména v Bélorusku statisice zivotii. Sovétsti vojaci, kteri
zustali za postupujicimi némeckymi vojsky, rychle zjistili, Ze je lepsi se ukryt v le-
sich nez zemtit hladem v némeckych taborech. Bélorusko bylo se svymi bazinami
a lesy obzvlast prihodné pro partyzanskou taktiku. Némci reagovali masovym
vrazdénim civilist(i, jeZ také svym zplisobem patti k holokaustu. Jednak se par-
tyzansky odboj svadél na Zidy, krom toho byli partyzani a jejich sympatizanti za-
bijeni podobné jako Zidé: nad vykopanymi jadmami a v zapalenych stodolach. Jak
valka pokracovala a Némci pottebovali pracovni sily, zacali zajimat muze (a hos-
podarska zvirata), zatimco zabijeli Zeny a déti. Pti takovych operacich bylo zabito
na tri sta tisic Bélorust.

Jak toto nésilné setkani s Hitlerovou ,novou Evropou® ovlivnilo stalinismus?
Ideologie méla i nadéle veliky vyznam v tom smyslu, Ze zkuSenost okupace byla
formovana a zapamatovana tak, a ne jinak. Z velkych némeckych vale¢nych zlo-
¢inli se holokaust odehraval do velké miry v Sovétském svazu, zatimco vrazdé-
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ni vale¢nych zajatcti hladem a odvety na civilnim obyvatelstvu témér vyhradné
v Sovétském svazu (v hranicich z ¢ervna 1941). Zadny z téchto zlo¢int se viak jako
takovy v Sovétském svazu nepiipominal. Zidé se zapo&itavali spole¢né s ostatni-
mi ,mirumilovnymi sovétskymi obcany*, které Némci zabijeli - valka prece byla
stfetem mezi rezimy, a tudiz byli vSichni sovétsti obcané vystaveni stejnému ri-
ziku; vale¢ni zajatci byli prehliZeni, nebot to prece byli ,zradci®, kdyZ se vzdali;
a partyzanska valka byla marginalizovana, ponévadz slo o spontdnni akce mimo
primou kontrolu Moskvy. A samozirejmé nebylo mozZné se zminovat o tak pod-
statnych dvodech vale¢né katastrofy, jako byl predvale¢ny teror a spojenectvi
s Némeckem.

Ve skute¢nosti se hrlizy némecké okupace chapaly jako duavody k prestav-
bé a ochrané stalinského systému, a ne dejme tomu k jeho reformovani. Studie
Geoffreyho Robertse o Stalinovych pldnech na povalecné obdobi (10. kapitola)
se plné vénuje zahrani¢ni politice, jez svou povahou predpokladd naprosto sta-
ticky charakter vnitfniho usporadani. Roberts ukazuje, Ze Stalin ve svych pla-
nech na mir pomyslel na pomstu, ale ta musela ustoupit, prednost méla stabili-
ta. Opakovani tak nasilného stietu s Evropou bylo nutné zabranit, ale o Zzadném
hodnoceni pri¢in valky se nesmélo uvazovat. Valka ve Stalinové mysleni jen
potvrdila ustfedni roli bezpecnosti statu (jako protivahy revoluce) a posilila jeho
nazor, ze k takovému ucelu poslouzi etnické ¢istky. Po vraZednych operacich z let
1937 a 1938 a po deportacich v letech 1940 a 1941 nastoupily po valce hromadné
deportace celych sovétskych narodti z Evropy do Asie. Na jihu evropské c¢asti
Sovétského svazu, na Krymu a na Kavkaze, pozatykal NKVD celé narody, obvi-
néné z kolektivni odpovédnosti za kolaboraci s Némci, a deportoval je na vychod.
Stalin pozadoval - a v zdsadé dostal - hranice, které mu v roce 1941 zarucoval
Hitler, coz znovu znamenalo zac¢lenéni mnoha polskych obc¢ant. Tentokrat nebyly
deportovany jen polské elity, tentokrat bylo ,repatriovano” veskeré polské obyva-
telstvo do zapadni ¢asti Polska, zatimco Ukrajinci byli deportovani z Polska na za-
padni Ukrajinu. Podobné vymény obyvatel probéhly mezi Polskem a sovétskou
Litvou a sovétskym Beéloruskem.

Takovd homogennost, tvrdi Roberts, nezajisStovala jen zanik etnickych problé-
mt, ale i dobro samo o sobé. Stalin si predstavoval vychodni Evropu jako jakousi
z6nu panslovanského miru, kde odstranéni Némct a Zid zajisti budouci porozu-
meéni a stabilitu. Predpokladal také, ze americti a britsti vale¢ni spojenci budou
s takovym modelem souhlasit a pripoji se k SSSR, ¢imZ vznikne urcita svétova
dohoda a moZna i néjakéa celosvétova policejni sila.

Mark Kramer v rozsdhle dokumentované historii komunistickych prevratii
v letech 1945-48 (11. kapitola) demonstruje, jak Stalinovy nadéje na néjakou glo-
balni domluvu s Washingtonem a Londynem zktiZily politické prosttedky, jakych

STALIN A EVROPA i&? 25



pouzival k dosazeni stability — nebo spi$ nadvlady - ve vychodni Evropé. Sovét-
ské chovani v posledni fazi valky, jako zrada Varsavského povstani v srpnu 1944
a likvidace (protinémecké a prozapadni) polské Zemské armady, predvedlo stale
znepokojenéjsim americkym a britskym pozorovateliim, Ze se blizi stfet. Zatimco
probihaly etnické ¢istky v Polsku a jeho okoli, vytvarel Sovétsky svaz podminky
k nastoleni komunistického rezimu, ktery byl ve Vars$avé velmi nepopulédrni. Ze
Stalinova hlediska to byl jediny zptisob, jak zajistit koridor mezi Berlinem a Mosk-
vou; stejna logika, v§ima si Kramer, se dala uplatnit na Madarsko a Rumunsko,
které se za valky pripojily k Némecku pti vpadu do SSSR. V kazdém komunistic-
kém prevzeti moci se spojovaly riizné kombinace planovani a ndhodnosti a rizna
mira sovétské Ucasti a zapadnich z4jmul. Kramer je probira velmi podrobné, coz
mu umoznily jen mimotradné nalezy ve vychodoevropskych a ruskych archivech.

Naraznikova zéna byla samozirejmé sama novym problémem. Bezpec¢nost zna-
menala nadvladu a nadvlada znamenala v mnoha statech vladu jedné - komunis-
tické - strany. Moskva ted méla vnéjsi impérium, coz prinaselo sloZité problémy
ve sladéni ideologii. Neexistoval jiz ,socialismus v jedné zemi*, protoze satelity,
tedy Polsko, Madarsko, Rumunsko, Bulharsko a Ceskoslovensko, byly formalné su-
verénni staty, a tudiz odlisné zemé. Kracely vSak stejnou historickou cestou jako
SSSR (i kdyz samoztejmé pod jeho vedenim). Vzdycky v tom byl urcity paradox,
protoze vSechny tyto zemé, i ty nejchudsi, byly na tom hospodarsky vzdycky l1épe
nez Sovétsky svaz. Abychom pouzili nejkrajnéjsiho ptipadu - Ceskoslovensko by-
valo jednou z nejbohatsich zemi v Evropé. VSechny ty zemé vSak nyni realizovaly
sovétsky model vyvoje, urc¢eny k tomu, aby zaostalou zemi dovedl k rychlému roz-
voji, aby dosahla toho, co bylo obsazeno v evropské modernité - tedy k nécemu,
¢eho Ceskoslovensko uz davno doséhlo. Paradox samozfejmé mizi, uvazujeme-li
o politice, a ne o ekonomice, 0 moci, a ne o pokroku. Velké potize se sovétskym
modelem potvrzovaly dilezitost stranické vlady a tajné policie - natlakovych
prostredkd, jez mély zajistit stabilitu novych satelitnich zemi.

Sovétsky model byl tedy Evropé vnucen v podstaté z pragmatickych pricin.
V samotném SSSR se evropskd myslenka stala sovétskou rozvojovou praxi a byla
vynucovana statnim terorem. Ve vnéjsim impériu tomu bylo naopak: statni moci
bylo zapotrebi k vytvoreni blizké verze vyzréalého stalinistického rezimu, ideje
byly méné dutlezité a jejich ptivodni evropska podoba se prehlizela. Cesta k socia-
lismu prestala byt pripravou na utopii, ale procesem zajistujicim bezpec¢nost. So-
véty, kteti drzeli taktovku nad ,revolucemi” ve druhé poloviné ¢tyticatych let, za-
jimala tradi¢ni bezpecnost vic nez v roce 1939 a daleko vic nez predchozi generaci
bolsevikd v roce 1917. V osobé Stalina se nyni sjednocovaly zkuSenosti celych dvou
generaci, té spjaté s revoluci i té spjaté s obranou. Kviili tomu, o ¢em se poucil So-
vétsky svaz a co se jini poucili o Sovétském svazu, vSak nemohla zmizet ideologie
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ani revolu¢ni zapal. Cast evropskych komunisti, kteti byli u moci po roce 1945,
skute¢né casto motivovalo autentické presvédcéeni, které pro né bylo zcela jed-
notné s podiizenosti Moskvé. Casem se to zacalo jevit jako rozpor. V satelitnich
statech byli prvnimi predstaviteli opozice nékdy lidé, kteti brali marxismus az
prilis vazné - ,revizionisté” padesatych a Sedesatych let.

Problém revoluce se okamzité naskytl v komunistické zemi, ktera ji uskutecni-
la na vlastni pést. Jugoslavsti komunisticti partyzani ve stalinsky model uptimné
verili, ale zvolili si ho sami, coz z nich pro Stalina délalo problematické partnery.
Jugoslavie byla ve vychodni Evropé jedinym socialistickym statem, ktery za svij
rezim vdécil jen mordlni a intelektualni, a ne vojenské a existen¢ni poslusnos-
ti Moskvé. Kramer ve 12. kapitole poskytuje mimoradné podrobnosti o jugo-
slavskych zameérech vi¢i Bulharsku, Alb4nii a Recku. Stalin viibec nemél zéjem
o vétsi jihoslovansky stat, jehoz predstava, jak se zda, zaméstnavala jugoslavské-
ho vidce Josipa Tita, a rozhodné byl proti jugoslavské podpore komunistickych
povstalctl v Recku. Stalin byl ochoten riskovat americkou a britskou nespokoje-
nost, aby si zajistil klicova tizemi anektovana pred ¢ervnem 1941. Komunistické
prevzeti moci v Recku by viak bylo mohlo vyprovokovat britsky a americky z4-
sah a novou valku. Roztrzka mezi Stalinem a Titem v dubnu 1948 rozptylila iluze
o tom, ze bude Moskva po druhé svétové valce moci komunistické zemé ovladat.
Pravé obava o budoucnost satelitli stala za monstrprocesy s ,nacionalisty” a ,pra-
vicovymi Uchylkari“, které se konaly ve vychodoevropskych metropolich. Byly to
ozvény obranného stalinismu z dob Velkého teroru a jejich scénate se casto dési-
vé podobaly tém moskevskym uskute¢nénym o deset let driv. Tentokrat je vSak
neprovazelo hromadné vrazdéni a ani kolektivizace ve vychodni Evropé nevedla
k masovym hladomortim. Kramer ukazuje, jak Stalin primél vychodoevropské
spojence, aby se pripojili k mimoradné rychlému zbrojeni, mozna to méla byt pti-
prava na prepadeni Jugoslavie.

Jazyk pouzivany pri ¢istkach odhaluje povale¢né globalni postaveni Sovétského
svazu, alesponi tak, jak je chapal Stalin. Po ¢istkach mezi ,pravicovymi tchylkari*,
které urychlila Titova narodni jugoslavska cesta k socialismu, néasledovaly témér
ihned cistky a monstrprocesy s ,levicovymi uchylkari“ a ,kosmopolity*, pricemz
v téch druhych smérovala obvinéni proti komunistiim zZidovského ptivodu a pfi-
pominala jazyk nacismu. Holokaust predstavoval pro Stalina problém, ponévadz
specidlni némeck4 politika vyhlazeni Zid ztéZzovala popis valky jako konflikt
mezi komunismem a kapitalismem a ponévadz tento zlo¢in a vzpominky na néj
prekracovaly sovétské hranice, a tudiz se vymykaly ze sovétské politiky paméti.
Sovétsky zidovsky basnik Perec Markis uvedl: ,Zidovské nirody se nedaji rozdélit
na polské Zidy, sovétské Zidy a americké Zidy. Srdce se ned4 rozdélit. To se da jen
zlomit.” Pravé takovy pocit spole¢né narodnosti predstavoval podle Stalina hroz-
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bu. Zidé se nynfi stali tim, kym byli ve t¥icatych letech Polaci - podezielou narod-
nosti s vnéjsimi pany, spojenou se svétovym imperialistickym spiknutim. Kdyz
se Izrael odloucil od Sovétského svazu a zamitil ke Spojenym statlim, hovoril
Stalin o zidovské kapitalistické hrozbé ze Zapadu. Takova rétorika spis vyvolavala
vzpominky na rétoriku narodné socialistickou a lze ji pokladat za dasledek setka-
ni s némeckou politikou. Mezitim se Tito snaZzil ziskat a ziskal podporu Zapadu.
Prestoze tedy Cistky zdanlivé smérovaly jen proti politickym ,dchylkdam* ve vy-
chodoevropskych zemich, ve skute¢nosti se v nich odrazely $ir$i mezinarodni
vyzvy. V poslednich letech Stalinova Zivota se globalné rozsirila studené valka
a komunisticky svét zacal byt pluralitni.

Téch pét let uplynulych od roztrzky s Titem v roce 1948 do Stalinovy smrti
v roce 1953 bylo také dobou vzrustajicich globalnich problému. Sovétské vojenské
vitézstvi nad Némeckem ve valce v Evropé€ vytvorilo moznost vzniku narazniko-
vé zény komunistickych statfi. I v Ceskoslovensku, kde neziistala Rud4 armada,
samotny fakt sovétského vitézstvi zfejmé naznacoval, Ze se Moskvé da vérit a ko-
munismus mutze zvitézit. Za valky bylo pro Stalina velmi vyhodné, Ze nemusel bo-
jovat na fronté v Asii proti Japonsku. Znamenalo to vSak také, Ze v bezprostiedné
povale¢nych letech byl pomér sil v Asii docela jiny nezZ pomér sil v Evropé. V Evro-
pé Sovéti bojovali nejvic a Americané prisli pozdé; v Asii tomu bylo naopak. Ame-
rické vitézstvi nad Japonskem na tichomotské scéné poskytlo Spojenym stattim
postaveni dominantni asijské velmoci. Studena vélka zacala v Evropé, kde mél
Stalin mnohem siln€jsi pozici, ale rozsitila se do Asie, kde tomu tak nebylo.

Porazka Japonska vytvorila také podminky pro komunistickou revoluci v Ciné.
Japonskeé sily na ¢inské pevniné byly porazeny republikanskymi po velké ofenzivé
jesté pred celkovou kapitulaci. Nakonec z toho mél prospéch Mao a jeho komu-
nisté - zvitézili v obcanské vélce a v roce 1949 zFidili Cinskou lidovou republiku.
MoZné nejdilezitéjsim diisledkem tohoto vyvoje bylo uplatnéni stalinistického
vyvojového modelu v dalsi zeméd€lské zemi - s podobnymi dasledky: nejprve
hladomor, ktery v tomto pripadé pozabijel desitky miliona lidi, a poté teror.
Kratkodobé Mao vytvoril pro Stalina v Asii problémy ne prilis se lisici od téch vy-
tvorenych Titem v Evropé, ne-li jesté vétsi. Cinskd podpora komunismu v Severni
Koreji mozna vedla Stalina k tomu, aby se do korejského konfliktu zapojil rychleji
a hloubéji, nez by byl ucinil jinak. Masivni zbrojeni, o kterém hovoti Kramer, 1ze
patrné pravem spojovat nejen se ztratou Jugoslavie, ale i s obavami, jez mél Stalin
béhem korejské valky z mozného konfliktu se Spojenymi staty v Evropé i v Asii
zaroven.

V dobé Stalinovy smrti se sovétské zajmy rozprostiraly po celém svété a role Ev-
ropy poklesla. Byl to nastup nacistického Némecka, které bylo nejprve sovétskym
partnerem a poté neptitelem, jenz posunul Evropu do centra sovétskych zajmu
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a ktery predurcil druhou polovinu Stalinovy vlady. Po porazce nacistického Né-
mecka se sovétsky intelektualni zemépis vratil k normé - zahrnul cely svét.

Pokud jde o rozsah a cile této knihy, snazili se editoti a autori prekonat urcita
tradi¢ni rozdéleni tykajici se obdobi, mista a ideologie. Kapitoly o celkovych dé-
jinach Sovétského svazu v tricatych letech od Violové a Kuromiyi a Peptoriského
nam umoznuji vidét, kdy v nich Evropa byla jednoznac¢né vyznamné a kdy nikoliv,
a sledovat, jak se evropsky model $itil do Asie (a pak nazpét). Juxtapozice kapi-
tol Violové a Kaye ndm umoznuje porovnat dvé rtizné kolonialni vize autarkie,
sovétskou a némeckou, které pak byly postupné uplatnény na tizemich leZicich
v Evropé a v Sovétském svazu. Diky témto kapitolam Cameronové a Kaye mi-
Zeme srovnat dvé politiky, které vedly k hladovéni a k hladomoru: v némeckém
pripadé v mensim rozsahu, nez bylo zamysleno, v sovétském pripadé pak k ne-
zamyslenému ucinku politiky (ktery byl na Ukrajiné pric¢ten k tiZi obyvatelstvu
a poté jeSte vyostren).

Zarazeni tfi kapitol o némecké okupaci zadpadni Ukrajiny doprostied sovét-
skych déjin prosté odpovida zakladni realité. Sovétské déjiny jsou casto psa-
ny tak, jako by se véalka dala podavat vyhradné jako boj nebo jako vzpominKky.
Dlouhé roky vsak byla hlavni zkuSenosti sovétskych obcanti, zejména téch, kteri
zazili némeckou okupaci. Kapitoly Kaye, Pohla a Richtera umoznuji porozumét
legitimnosti Stalinovych obav z Evropy (i kdyZ se tolik bal Polska a prtili§ mélo
Némecka). Samozrejmé také umoziiuji porozumét rozsahu utrpeni obyvatel pod
némeckou vladou. V duasledku toto setkani s Evropou ptineslo také srovnavaci
uhel pohledu na vzpominky tykajici se kolektivizace a teroru - v jistém smyslu
dost priznivy pro Stalina. Po valce vzZdycky mohl argumentovat, Ze vSechno to
utrpeni bylo potrebné jako priprava na valku - a jeho obcané si vS§eobecné pama-
tovali némeckou okupaci lépe nez tticata léta.

Kapitoly vénované tticatym letim (Violové, Cameronové a Kuromiyova a Pe-
ptoriského) a ¢tyticatym letlim (dvé Kramerovy a Robertsova) umoznuji srovnat
predvale¢ny a povale¢ny pristup k Evropé a Evropantim a zvazit dalezitost ni-
¢ivého némeckého intervalu. Zvlastni pozornost vénovana obdobi 1939-41, kdy
némecka moc umoznila prvni sovétskou invazi do Evropy, je potiebna pro konti-
nuitu a srovnani celé této argumentace. Vyznacuje také rozhodujici ¢asovou osu.
Ve tricatych letech se sovétskd modernizace a teror nejdramatic¢téji promitaly
v Asii nebo s ohledem na Asii.

Hladomory a masové popravy v Asii predchazely tém, které se odehraly v Ev-
ropé. S vzestupem Némecka, jeZ bylo nejprve partnerem a poté nepritelem, se
na néjakou dobu stala predmétem zvlastniho zajmu Evropa. Prislusné tti kapito-
ly (Wnukova, Wierzbického a Mickova) také zobrazuji predevsim nové moznosti
spole¢enskych a lokalnich déjin pro studium sovétské minulosti. Zde jsou vztahy
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mezi Stalinem a Evropou nejen zalezitosti vysoké politiky, ale také lidské zkuse-
nosti.

Kromé pokusu o celkové srovnani a chronologickou navaznost se editoti a au-
tori také snazili uchopit v jednom svazku vyzkumy, které by se bézné vyskytly
ve Ctyrech raznych oblastech: sovétské déjiny, vychodoevropské déjiny, némecké
déjiny a déjiny holokaustu. Historici, jejichZ prace tato kniha obsahuje, pochézeji
z vychodni a zapadni Evropy (a také ze Severni Ameriky) a v mnoha ohledech
predstavuji novou generaci, jejiz védecka ¢innost se opira o nové vychodoevrop-
ské prameny. Jejich snaha o syntézu zahrnovala ¢tyti etapy préace. Texty pocha-
zeji ze CtyY z celkem sedmi pracovnich seminara uskutec¢niovanych pod zastitou
projektu ,United Europe / Divided Memory“ (Jednotna Evropa / Rozd€lena pa-
mét) videriského Institutu humanitnich véd. Radou redakei textil se editofi sna-
zili vytvorit prirozenou navaznost mezi kapitolami a dosahnout harmonie mezi
riznymi narodnimi styly historiografie. Jsou vSem zucastnénym vdéc¢ni za po-
chopeni, jaké méli pro jejich stalé zasahy, a doufaji, Ze autori i ¢tenari shledaji
vysledny produkt nejen novatorskym v pristupu a zajimavym v argumentaci, ale
také formalné soudrznym.

Stru¢ny prehled podany v tomto Gvodu mohl jen nacrtnout néktera témata
a naznacit nékteré zameéry. Bohatstvi této knihy samoziejmé spociva v objevech,
argumentaci a provokacich kazdého z textt.
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